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Aan de lezer

In dit themanummer beschrijft Harry Zanting het ontstaan van de gereformeerde kerk in
Maartensdijk en Anne Doedens bekijkt in een inleidend artikel wat er op landelijk niveau
voorafging aan de strijd der Maartensdijkse vaderen voor een eigen gereformeerde kerk. Anne
accentueert hierbij de rol van de vroegere Maartensdijkse predikant en latere minister van
onderwijs ds. J.H. van der Palm. Het toeval wil dat onze voorzitter Lous de Raadt oktober jl.
naar de Van der Palmkade in Amsterdam is verhuisd.

Zoals bij de meeste gemeenten in ons land namen kerk en geloof een voorname plaats in bij
het ontstaan van ons dorp. De ontginners van het veengebied waarop onze voormalige
gemeente Maartensdijk is ontstaan, bouwden spoedig nadat ze zich aan de dwarsdijken, de
latere buurtschappen, hadden gevestigd een kapel of kerk. De meeste van de na de ontginning
in cultuur gebrachte percelen waren aanvankelijk in bezit van de kerken en kloosters in de stad
Utrecht.

In 2003 besteedden we in een themanummer reeds aandacht aan de hervormde kerk in
Maartensdijk. Harry Zanting bezit nog een archief van de gereformeerde kerk in het dorp. Het
ontstaan van die kerk begint ruim 170 jaar geleden en het artikel eindigt in 1900. In januari
1836 constateert de burgemeester dat een twintigtal personen al geruime tijd ongeoorloofd
bijeenkomt in de boerderij De IJzeren Mortier van Lambertus van Voorst aan de huidige
Dorpsweg 119 in Maartensdijk. De mannenbroeders kunnen zich niet meer vinden in de vrij-
zinnige verkondiging van het Woord in de hervormde kerk en willen zich afscheiden. Harry
beschrijft nauwgezet het wel en wee der vaderen in hun strijd voor een eigen gereformeerde
kerk. Na flink sparen en het verwerven van een perceel grond aan de Dorpsweg is het eerste
kerkgebouw begin 1891 een feit. Gereformeerd onderwijs, de wil van de man, catechisatie,
jongelingsvereniging, armenzorg en toezicht op de kerkgang komen alle uitvoerig ter sprake.

De redactie



Nederland, Maartensdijk
en de gereformeerden

In deze inleiding wordt het onderzoek van Harry Zanting op pag. 8 in perspectief
geplaatst, in tijd - vanaf de late zestiende eeuw- en in ruimte - de republiek van de Zeven
Verenigde Nederlanden en het koninkrijk Nederland.

De kerkelijke situatie ten tijde van en in
de republiek

Nederland kende in de tijd van de VOC geen
staatskerk. De ‘publieke kerk’ van de repu-
bliek van de Zeven Verenigde Nederlanden
in de zeventiende en achttiende eeuw, in
deze tijd de ‘gereformeerde kerk’ genoemd,
was wel de enige officieel door de overheid
erkende kerk. Verder was zij een lekenorga-
nisatie waarbij geen aparte priesterstand
bestond. Deze organisatie werd - een ander
verschil met de rooms-katholieke kerk -
decentraal bestuurd. Zij bestond uit raden op
plaatselijk, regionaal, provinciaal en natio-
naal vlak. In deze kerkstructuur der calvinis-
ten was elke gemeente zelfstandig. Na de
Synode van Dordrecht van 1618-1619 - waar
de gomaristische of anti-remonstrantse
orthodoxie zegevierde - zou er geen nationa-
le synode meer bijeen komen. Het kerkelijke
gezag berustte voortaan bij de ouderlingen
(opzieners of presbyters) van de plaatselijke
gemeenten. Het lag zo op het laagste niveau.
In moderne managementstaal: ‘de verant-
woordelijkheid lag laag in de organisatie’.
Samen met de plaatselijke predikanten
zagen deze lekenbestuurders erop toe, dat de
drie kerkelijke belijdenisgeschriften (de
Nederlandse geloofsbelijdenis, de Heidel-
berger catechismus en de Dordtse leerregels
tegen de remonstranten) door de leden van
de kerk werden nageleefd.

Ook al kwamen protestantse rechtzinnigheid
en orthodoxie in Nederland in de achttiende
eeuw onder vuur, deze periode van de

Verlichting bracht hier te lande geen echte
secularisatie of verwereldlijking. Geloof en
Rede gingen schijnbaar harmonieus hand in
hand. Overigens werden andere godsdiensti-
ge richtingen (doopsgezinden, katholieken
etc.) in deze eeuwen naast de ‘publieke’ kerk
meestal oogluikend toegestaan.

Maartensdijks dorpen orthodox in de tijd
van de republiek?

Aan het eind van de zestiende eeuw kwam
ook in Maartensdijk het eind aan de officié-
le status van de rooms-katholieke kerk. Veel
priesters in Nederland werden predikant, zo
ook bij ons. Daarbij raakte een dergelijke
oud-priester en nieuwbakken predikant al
snel in opspraak: “Te Maartensdijk houdt
zich (in 1593) paap Willem Laurensen op;
van hem heet het, dat hij vroeger te Utrecht
een bordeel zou hebben gehouden en zich nu
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hier nog ‘met danserijen ophoudt’.

Een paar kilometer verderop, in Westbroek,
leek het in 1593 al weinig beter gesteld met
de ‘waarden en normen’ van de geestelijk-
heid. De bekende rooms-katholieke histori-
cus Rogier meldt: “’Een groot dronkaard’
heet de paap Hendrik Hendriksen, die zich te
Westbroek ophoudt.” (Toch ljkt deze
Westbroekse predikant al redelijk ‘gerefor-
meerd’, want in zijn nevenfunctie als school-
meester gebruikte hij de kleine catechismus
van Maarten Micron, getiteld: “Corte
Ondersouckinge des ghelooves over den
ghenen die haer tot de gemeynte begheven



ende des Heeren avondtmael met haer willen
houden.*)

Uiteindelijk werd in deze dagen ook
Westbroek ‘gereformeerd’, maar dat garan-
deerde in dat dorp evenmin een onbesproken
levenswandel van de lokale kerkelijke lei-
ders. Tijdens de republiek hield de regionale
classis van de publieke kerk toezicht op pre-
dikanten en schoolmeesters. Als de kerken-
raad er in probleemgevallen niet meer uit-
kwam, kon men zich tot deze regionale clas-
sis wenden. Misbruiken konden dan bestraft
worden met schorsing, ontzetting uit het
ambt en excommunicatie of ontzegging van
de toegang tot het Heilig Avondmaal. In de
jaren dertig van de zeventiende eeuw zou de
classis van Amersfoort zich meermalen bui-
gen over een door de Westbroekse predikant
Thomas Huyges veroorzaakt schandaal
(Huyges was predikant van Westbroek in de
periode 1632-1639). Op 9 juli 1635 werd in
de classisvergadering bericht over: “ver-
scheijden schandelijcke acten die haren
(=Westbroeks) predikant d. (dominee)
Huyges soude mogen gepleegt hebben.” Hij
zou een aantal (amoureuze) nachten hebben
doorgebracht met zijn voormalige dienst-
meid Jannichjen Jans op de zolder van de
herberg van haar schoonzuster. Diezelfde
schoonzuster en waardin had hij daarnaast in
een dronken bui oneerbare voorstellen
gedaan. De lijst met klachten over deze eer-
waarde heer bevatte meer schanddaden. Van
de schoolmeester/koster had hij twee boeken
‘geleend’ en ze zonder toestemming door-
verkocht. Hij had verder de secretaris van de
kerkenraad uitgescholden. Voor de armen
had hij laken gekocht zonder de rekening te
voldoen. Bovendien had hij zonder toestem-
ming van de kerkenraad nieuwe kerken-
raadsleden aangewezen. De classis nam de
zaak Huyges in onderzoek. In augustus werd
vastgesteld, dat Huyges schuldig was aan de
hierboven gemelde feiten. Huyges kreeg

straf opgelegd. Hij werd gevonnist tot een
publieke schuldbekentenis en kreeg een aan-
maning tot ‘beter christelijk leven’.

Vier jaar later was het weer mis met Huyges.
Ditmaal zou Huyges de Westbroekse
Neeltgen Theunis hebben willen verkrachten
na haar man eropuit gestuurd te hebben om
tabak te gaan halen. Die kwam echter nog
bijtijds terug om de uitvoering van deze
euveldaad te voorkomen. In juni 1639 kwam
deze zaak bij de classis op tafel. Daar wer-
den toen ook weer andere beschuldigingen
gehoord, zoals: “dat Huyges met een
bevriend ambtsgenoot was gesignaleerd in
een bordeel te Rotterdam”. Evenals de eerste
keer ondertekenden tientallen Westbroekers
een verklaring ten gunste van de predikant,
zonder dat iedereen wist wat hij of zij teken-
de ... Het mocht niet baten. De classis ging
af op de door de kerkenraad van Westbroek
aangedragen feiten. Het resultaat was de vol-
gende uitspraak: “dat Huyges in de kercke
van Westbroeck van nu voortaan niet met
vrught en stichtinge sal kunnen dienen.
Edoch sal selfs na verplaetsinge moeten uijt-
sien en daertoe arbeijden.” Gedeputeerde
Staten van Utrecht gelastten ten vervolge
hierop Huyges op 6 november 1639 om bin-
nen veertig dagen de pastoriewoning te ver-
laten.

Men kan de vraag stellen of het vonnis goed
gefundeerd was. Dat is moeilijk te zeggen,
maar de onderzoekster van deze zaak, drs.
Y.E. Kortlever, meent “dat er een kleine
groep was te Westbroek die Huyges in dis-
krediet wilde brengen.” Aan Huyges losse
zeden en levenswandel twijfelt ze echter vol-
strekt niet.

Een nieuwe tijd breekt aan: patriotten,
Napoleon en Willem I

De Bataafse tijd en die van Napoleon en zijn
broer Lodewijk brachten in Nederland het



Portret van ds. J.H. van der Palm.
(Bijbel voor de Jeugd) 1857

einde van de dominantie van de hervormde
of zo men wil gereformeerde kerk. Er kwam
gelijkstelling van de verschillende godsdien-
stige stromingen en een ‘Minister van
Eredienst’. Er kwam ook scheiding van
Kerk en Staat. De komst van het koninkrijk
van Willem I in 1815 bracht weer nieuwe
veranderingen. De post van minister voor de
rooms-katholieke en andere eredienst uit de
Franse tijd bleef, maar de nieuwe koning
bemoeide zich daarnaast ook uitdrukkelijk
zelf met de organisatie van ‘zijn’ hervormde
kerk, zodat de scheiding van Kerk en Staat
feitelijk werd teruggedraaid. De koning
wees de leden van het gecentraliseerde her-
vormde kerkbestuur aan (dit gebeurde op
grond van het zogenaamde “reglement” van
1816). De bekende antirevolutionaire staats-
man Groen van Prinsterer zei later, dat de
hervormde kerk op deze manier “een deel
van de staatsmachine” werd.

De macht in deze kerk verschoof van de
ouderlingen en lokale kerkenraden — de situ-

atie ten tijde van de Republiek - naar de door
de koning beheerste synode die op haar
beurt de classes aanstuurde. De opdracht die
dit centrale kerkbestuur van de koning mee-
kreeg, was niet erg orthodox. Naast bevorde-
ring van het geloof moesten volksverlich-
ting, publieke deugdzaambheid en liefde voor
volk en vaderland gestimuleerd worden.
Merkwaardigerwijs brengen deze landelijke
ontwikkelingen ons juist weer bij
Maartensdijk terug. Het was de vroegere
Maartensdijkse predikant J.H. van der Palm
die als minister van onderwijs en later als
gerenommeerd Leids hoogleraar deze ‘ver-
lichte’ gedachten verspreidde en hun invoe-
ring bevorderde. En juist tegen deze gedach-
ten verzette een aantal rechtzinnige gelovi-
gen van de oude stempel zich zozeer, dat uit-
treden uit de aloude hervormde kerk voor
velen van hen een reéle mogelijkheid werd.

Tegen deze achtergrond moeten we de door
Harry  Zanting  beschreven  lokale
Maartensdijkse variant van de Afscheiding
van 1834 en volgende jaren zien. Want het
opstootje bij Van Voorst en de gebeurtenis-
sen in ‘De IJzeren Mortier’ waren bepaald
niet strikt lokaal: ze maakten deel uit van een
veel grotere beweging. Wat hield die
Afscheiding eigenlijk in?

De Afscheiding

De Afscheiding van 1834 is de aanduiding
van een kerkelijke beweging in Nederland
die heeft geleid tot zelfstandige organisatie
van de gereformeerde kerken naast de
Nederlands-hervormde kerk (die dus zoals
we al zagen ten tijde van de republiek ook
wel gereformeerde kerk heette). In 1834
scheidde zich een aantal kerken af van deze
Nederlands-hervormde kerk. Het begon in
het Groningse Ulrum. De beweging stond
onder leiding van dominee Hendrik de Cock.
Deze was geschorst omdat hij zich openlijk



en krachtig verzette tegen de in zijn ogen
onchristelijke praktijk van het kerkelijk
leven en de in orthodoxe ogen verwaterde
bijbelse leer van de hervormde kerk. Onder
invloed van zijn geestverwant dominee
Brummelkamp ontstonden andere afge-
scheiden gemeentes in de Achterhoek en
Twente (onder andere in Varsseveld,
Winterswijk, Aalten en Wierden). In Holland
en Noord-Brabant werd de beweging geleid
door Hendrik Scholte. Door de grote schaal
van dit kerkelijke separatisme was landelijk
een ‘illegale kerk’ aan het ontstaan, illegaal
want zonder goedkeuring van de overheid.
Daar moest, vond diezelfde overheid, tegen
worden opgetreden. Met een wet van
Napoleon in de hand konden de ambtenaren
van Willem I samenkomsten van meer dan
20 personen tegenhouden. Wie zich daarte-
gen verzette, wachtte straf. Verschillende
voorgangers van de afgescheidenen die zon-
der toestemming een kerkdienst hadden
georganiseerd, kwamen daardoor in de
gevangenis terecht.

De onrust op 25 september 1836 aan de
Maartensdijkse Dorpsweg staat bepaald niet
op zichzelf. Het is ook elders onrustig in
Nederland in deze jaren . Het is de tijd van
Nicolaas Beets, maar het is een tijd waarin
men bepaald niet de rust aantreft die men
zou verwachten in deze veronderstelde poel
van sociaaleconomische stagnatie na de
Belgische opstand. In december 1835 is het
onrustig in de stad Utrecht na een rechtszaak
tegen de hiervoor genoemde dominee
Scholte. In februari 1836 komen afgeschei-
denen bijeen in Kampen. Hun bijeenkomst
wordt verstoord. Er wordt vernield. Er wordt
bedreigd. In Zutphen en Voorst zijn er in
dezelfde maand ongeregeldheden van
dezelfde aard. In mei 1836 is het onrustig in
Gouda. In het Noord-Hollandse Huizen
murmureert het volk tegen het niet op de

nominatie plaatsen van een gewenste predi-
kant. In juni 1836 is er een oploop om Den
Ham. In november van dat jaar worden rui-
ten ingegooid bij ‘separatisten’ (afgeschei-
denen) in Ommen. Het leger wordt er op
afgestuurd. In februari 1837 is het raak in
Genemuiden ... Deze onzalige lijst kan nog
veel langer gemaakt worden.

De Afscheiding van 1834 werd een imposan-
te beweging: na enkele jaren was een nieuwe
kerk ontstaan: de ‘christelijke gereformeer-
de kerken’. Ondanks vervolging en emigra-
tie waren er na een halve eeuw 200.000
afgescheidenen in ons land. “De revolte der
fijnen” stond op haar beurt ook aan de wieg
van nog meer afscheidingen en fusies. Er
was onder meer ruzie over het aanvragen van
erkenning door de overheid en het loslaten
van de naam gereformeerd. Het leidde tot
een splitsing van de afgescheidenen in de
‘gereformeerde kerken onder het kruis’ en
de ‘christelijke afgescheiden gemeenten’.
Na de beé€indiging van de vervolging (vanaf
1840/1848) door de overheid ging het groot-
ste deel in 1869 weer samen in ‘de christelij-
ke gereformeerde kerken’.

Het grootste deel van Zantings verhaal han-
delt over andere bijeenkomsten in ‘De
IJzeren Mortier’ dan die van 1836: die vanaf
1889. Ook hier hebben we te maken met al
veel eerder ingezette landelijke ontwikkelin-
gen die hun weerslag ook in onze dorpen vin-
den. Deze ontwikkelingen vormen, na de cri-
sis van de Afscheiding van 1834 een volgen-
de, voor de grote hervormde kerk in feite een
tweede crisis. Het ging om een cumulatie van
spanningen die met het ‘reglement’ van 1816
hun intrede hadden gedaan. Een cumulatie en
een crisis die zonder de antirevolutionaire
voorman ds. Abraham Kuyper er zeker
anders uit zouden hebben gezien, als ze al
opgetreden waren.



Het was deze zeer veelzijdige en gedreven bevolkingsgroepen of zuilen met ieder hun
man, die in de geschiedenis van de ‘verzui-  eigen onderwijs, krant, vakbond, politicke
ling’ in ons land een hoofdrol speelde. Voor partij, woningbouw, jeugdbeweging, zorgin-
het juiste begrip van Zantings artikel is stelling en — voor zover de betreffende groep
inzicht in dit begrip en kennis van de acties religieus gedreven was - kerk. Dat geldt ook
van deze man vereist. Wat is ‘verzuiling’ en  en vooral juist voor de ‘gereformeerde zuil’.

wat deed Kuyper? Deze verzuiling begon in Maartensdijk feite-
Vanaf de late negentiende eeuw kwam er een lijk duidelijk zichtbaar te worden in 1889, in
sterke verdeling van bevolkingsgroepen in ‘De 1Jzeren Mortier’.

Nederland voor. Door levensbeschouwing of Zantings verhaal gaat niet alleen over de
godsdienstige richting bepaald, ontstonden Maartensdijkse gereformeerde kerk, maar
ook over het ermee samen-
! hangende onderwijs en de
' jongelingsvereniging. De
rechtzinnige Kuyper gaf de
Nederlandse gereformeerde
zuil niet meteen vorm door
een eigen kerk De eigen
krant voor het volksdeel dat
na 1892 het ‘gereformeerde’
zou gaan heten, was de door
hem al in 1872 opgerichte
‘Standaard’. De strijd voor
het eigen bijzondere, gere-
formeerde onderwijs bereik-
te al in 1878 een hoogtepunt.
De eigen politieke partij, de
antirevolutionaire, stichtte
Kuyper reeds in 1879.

De gereformeerde Vrije
Universiteit stamt van 1880.
De  kerkscheuring die
Kuyper bewerkstelligde en
waar de bijeenkomst van
7 april 1889 in ‘De IJzeren
Mortier’ de lokale weerslag
van vormt, is van nog later
datum: van 1886.

De afsplitsing van de her-
vormde moederkerk van dat
jaar noemen we de
‘Doleantie’. Het markante
: . E 8 begin van deze scheuring is
De Nederlands-hervormde kerk aan de Dorpsweg ca. 1920. bekend onder de naam




‘paneelzagerij’. Men wilde de Amsterdamse
Nieuwe Kerk ‘kraken’ en verschafte zich
daarom met de zaag toegang tot de kerken-
raadkamer. De daders accepteerden het
gezag van de hervormde classis niet meer en
vonden, dat de hervormde kerk niet meer
stond voor de ‘ware Reformatie’ zoals die in
de zestiende en zeventiende eeuw door en in
de persoon van Calvijn en zijn volgelingen
gestalte had gekregen. (Formeel begon deze
nieuwe afscheiding echter al een paar maan-
den eerder in Kootwijk, toen de plaatselijke
kerkenraad daar zijn eigen dominee aan-
wees). Men betitelde zichzelf als ‘dolerend’
of klagend, omdat men hen, de orthodoxen,
het recht op eigen kerkelijke goederen bin-
nen de hervormde kerk ontzegde. De naam
van dit nieuwe kerkgenootschap van de
‘Doleantie’ luidde: ‘Nederduits gereformeer-
de kerk’. In 1892 ging de hiervoor genoemde
‘christelijke gereformeerde kerk’ samen met
deze ‘Nederduits gereformeerde kerk’ en
samen vormden zij vanaf toen de ‘gerefor-
meerde kerken in Nederland’. Een deel van
de ‘christelijke gereformeerde kerk’ deed
niet mee met de fusie en ging verder onder
dezelfde naam.

Tot slot: het verhaal van Zanting toont aan,
dat de lokale geschiedenis een uitstekende
spiegel kan zijn voor de landelijke geschiede-
nis. Het toont echter ook aan, dat kennis van
deze laatste gewoonweg onmisbaar is voor
het begrip van het plaatselijke verleden.

Anne Doedens
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Ooit gereformeerd

19e eeuws fragmentje uit de Maartensdijkse kerkgeschiedenis

VAN TWEEKEN EEN — onder die titel is in St Maerten van december 2003 verteld hoe de
gereformeerde kerk van Maartensdijk heeft opgehouden te bestaan en nu deel uitmaakt van
de plaatselijke protestantse gemeente met wekelijkse kerkdiensten in de Ontmoetingskerk
te Maartensdijk en de Adventkapel te Hollandsche Rading. In de navolgende bijdrage wil ik
vertellen hoe de gereformeerde kerk hier ooit begonnen is. Een verhaal over toentijdse
dorpsgenoten met hun geloof en hun daadkracht, hun hart-voor-de-zaak en hun soms harde
stellingnames, hun worstelingen en hun trouw. Om hen een zo fair mogelijke ontmoeting
met de lezers van vandaag te gunnen, heb ik ze maar veel zelf aan het woord gelaten met
letterlijke citaten uit de bewaard gebleven paperassen.

Meer dan twintig

Ruim 170 jaar geleden, om precies te zijn op
25 januari 1836 verstuurt de Maartensdijkse
burgemeester een brief aan het provinciebe-
stuur. Daarin schrijft hij onder meer “dat sinds
enige tijd bijeenkomsten van meer dan twintig
personen plaatsvinden bij Lambertus Jan van
Voorst, een grote boer te Maartensdijk”.
Mocht dat dan niet? Laten we een kijkje
nemen op het landelijke kerkplein.

leden steeds vaker hun wekelijkse “troost en
vermaning” in huissamenkomsten, waar het
Woord — anders dan in de offici€le kerk — wel
conform de aloude gereformeerde belijdenis
verkondigd wordt. Die ontwikkeling staat
haaks op het beleid van de toenmalige over-
heid.

Bovenplaatselijk gezag — ook in de kerk —
moet bestendigd worden. De Minister van
Godsdienst (die hadden we toen!) heeft gepro-

Tot in de twintiger en
begin dertiger jaren van
de 19¢ eeuw zijn vrijwel
alle Nederlandse protes-
tanten lid van de
Nederlands-hervormde
kerk, maar onmiskenbaar
groeit allerwegen een
principieel ongenoegen
over “de vrijzinnige ver-
kondiging door verlichte
predikanten” op de her-
vormde kansels. Welis-
waar peinst men er aan-
vankelijk niet over om
met de vaderlandse kerk
te breken, maar gaande-
weg zoeken gemeente-

De dwarsboerderij ‘De 1Jzeren Mortier’ (huidige adres Dorpsweg 119). Hier werd in
1836 de ‘illegale’ kerkdienst gehouden, die aanleiding was voor een heuse dorpsrel.
In de twee jaren voordat in 1891 het eigen kerkgebouw in gebruik werd genomen,
kerkten de gereformeerde Maartensdijkers aanvankelijk in de voorkamer en later,
toen de belangstelling groter werd, op de deel van ‘De IJzeren Mortier’.




beerd de onrust te kanaliseren door een limiet
te stellen van ten hoogste 20 personen, die
z0’n huissamenkomst mogen bijwonen.

De brief van de Maartensdijkse burgemeester
maakt duidelijk dat men zich ten huize van
Lambertus Jan van Voorst niet aan dat voorge-
schreven maximum hield. Het zijn overigens
niet uitsluitend Maartensdijkers, ook veront-
rusten uit Westbroek, Achttienhoven en zelfs
uit Utrecht bezoeken hier de bijeenkomsten.

Uit elkander gaan wij niet

Op zondag 25 september 1836 s middags
rond 4 uur is men “in groten getale” bijeen in
‘De IJzeren Mortier’, de boerderij van Van
Voorst aan de Maartensdijkse Dorpsweg. De
burgemeester heeft tevergeefs geprobeerd de
bijeenkomst te voorkomen en de ambitieuze
‘vrederechter’ Floris Coenraad Muyskens is
zelfs tijdens de dienst binnengestapt met het
dreigement dat hij militairen zal laten aan-
rukken. Geen succes. Neeltje, de echtgenote
van Lambertus Jan van Voorst, voegt hem
wij niet!”. Maar inmiddels heeft zich voor en
op het erf een groep relbeluste dorpsgenoten
verzameld. Zij hebben — zo oordeelt later de
rechter — “meerder op met den drank dan
den godsdienst” als zij zich voornemen
“hunne messen te gaan slijpen”. Onder die
omstandigheden achten de ‘kerkgangers’ het
toch maar verstandiger de bijeenkomst te
beéindigen. Hoe serieus de dreiging is, blijkt
als ze buiten komen: een regen van stenen,
die zij “met hunne jassen tot boven hun
hoofd” proberen te ontwijken.

Op 9 november 1836 veroordeelt de
Utrechtse rechtbank Lambertus Jan van
Voorst voor het onderdak bieden aan een
verboden bijeenkomst. Hij krijgt een boete
van acht gulden, die overigens later weer is
kwijtgescholden.

Afscheiding

Overal in het land blijken de huisgemeenten
de basis te vormen voor formele afsplitsin-
gen van het hervormde kerkgenootschap en
de stichting van zelfstandige christelijke
afgescheiden gemeenten. Zo ook in
Westbroek op 1 december 1836. Nadat de
overheid jaren later weer toestaat (!) om de
naam ‘gereformeerd’ te gebruiken, noemen
zij zich christelijke gereformeerde kerk.
Enkele Maartensdijkse ‘afgescheidenen’ —
onder hen het gezin van Lambert Jan van
Voorst — hebben zich bij hen aangesloten. Er
is toen in Maartensdijk geen zelfstandige
kerk gesticht, maar ruim een halve eeuw
later zal het ook hier tot een breuk met de
plaatselijke hervormde kerk komen. We zul-
len zien dat alsdan ook de ‘afgescheiden’
Van Voorst-familie in ons dorp weer hun
kerkelijk onderdak vindt.

Weer op ‘De IJzeren Mortier’

Op 17 april 1889 zien we acht Maartens-
dijkse mannenbroeders bijeen “in het achter-
huis” van ‘De IJzeren Mortier’. De boerderij
wordt dan bewoond en beheerd door Jan van
Voorst. Ik stel mij voor dat menige verse
sigaar of zorgvuldig gestopte pijp al gauw de
contouren in het vertrek zal hebben doen
vervagen. Maar de reden van deze bijeen-
komst is allerminst nevelig. Aangemoedigd
door ontwikkelingen elders in den lande zijn
de aanwezigen principieel gemotiveerd om
de Maartensdijkse hervormde gemeente
vaarwel te zeggen. Ook nu gekoppeld aan
een landelijke beweging.

Doleantie

Binnen de vaderlandse kerk zijn de spannin-
gen vanwege toenemende ‘vrijzinnigheid’
blijven bestaan, maar die zijn extra aange-
wakkerd door het top-down beleid van het
landelijke kerkbestuur. Via allerlei ‘Regle-
menten’ bepaalt de synode wat wel en niet



toelaatbaar is en dat strookt steeds minder
met de aloude gereformeerde opvatting van
vrije plaatselijke kerken. Men voelt zich hoe
langer hoe meer gereduceerd tot ‘afdelin-
gen’ van het bovenplaatselijke instituut. De
bom barst in 1886 als in Amsterdam onenig-
heid over het al of niet toelaten van belijde-
niscatechisanten uitloopt op schorsingen van
kerkenraadsleden, onder wie de strijdbare
Abraham Kuyper. De zaak loopt hoog op en
een substantieel deel van de Amsterdamse
hervormden zegt hun kerkverband vaarwel
en gaat eigen kerkdiensten beleggen. Een
nieuwe breuk, die al gauw ‘Doleantie’
genoemd wordt, is een feit en evenals een
halve eeuw eerder bij de Afscheiding, vindt
de Doleantie alom in den lande weerklank.
Zo ook in Maartensdijk en daarom zitten de
mannenbroeders op die aprilavond 1889 bij
elkaar in het achterhuis van Jan van Voorst.

Op koers met Zacharia

De bijeenkomst staat onder leiding van
dominee Adriaanse uit Zeist, die met zijn
ouderling Malefijt naar hier is gekomen om
de Maartensdijkers te instrueren. Om te
beginnen leest Adriaanse een hoofdstuk voor
uit het profetenboek Zacharia. Hij beklem-
toont daaruit twee verzen, die de notulist als
volgt geciteerd heeft: “Alzoo zegt de Heere:
Ik ben weedergekeert tot Zion” (8,3) en
“Alzoo zegt de Heere der Heirscharen:
omdat het wonderlijk is in de oogen van het
overblijfsel dezes volks in deze dagen, zouw
het daarom ook in mijnne ooge wonderlijk
zijn?” (8,6). De relatie met het doel van de
vergadering is iedereen duidelijk en inspi-
reert — zo mag je aannemen — tot besluitvaar-
digheid.

Geen gemakkelijke ambtsaanvaarding

Adriaanse adviseert om — ook al is er van
formele verzelfstandiging nog geen sprake —
toch al over te gaan tot aanwijzing van ten-
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Barend Jan Gebhard, tuinbaas, ouderling-scriba 1889-1900

minste één ouderling en één diaken.
Stembriefjes worden uitgedeeld en even
later blijkt dat zeven van de acht stemge-
rechtigden H. Hop als ouderling willen en
zes van de acht J. van Zijtveld als diaken.
Maar daarmee is de zaak niet beklonken.
Geheel in de bevindelijke trant van die
dagen tillen Hop en Van Zijtveld zwaar aan
hun verkiezing. In de woorden van de notu-
list: “de benoemde ouderling brengt bezwa-
ren in dat hij verpligt is te bedanken en
spreekt zijn smart uit zulks te moeten doen
en de diaken brengt bezwaar in omtrent zijn
lichaamelijke zwakte”. Een nieuwe stemron-
de wijst dan B.J. Gebhard aan als ouderling,
“welke ziende op de zwakheid des geestelij-
ken toestand wel wenste ontslagen te wor-
den, maar”, zo voegt hij er aan toe, hij neemt
zich voor de verkiezing “voor het
Aangezicht des Heeren te brengen, wachten-
de wat de uitkomst van deze vergadering is”.
Het betekent dat hij op een volgende verga-
dering zal vertellen of hij zijn benoeming



kan aannemen. Ook beoogd diaken Van
Zijtveld wil er nog over nadenken.

Enkele dagen later wordt weer vergaderd.
Nu ten huize van Gebhard. Ter tafel is een
brief van Van Zijtveld met de mededeling dat
hij bij nader inzien voor het diakenambt
moet bedanken. Volgens het bewaard geble-
ven zeer summiere verslag is er die avond
niet verder gesproken over de benoemingen,
maar heeft men zich bezig gehouden met
een “onderlinge bespreking der zaken die
noodig zijn bij de aanstaande openbaaring
der kerke ter dezer plaatse”.

Op een derde vergadering, nu ten huize van
Jochem van de Bunt aan de Molensteeg, zijn
tien stemgerechtigden aanwezigen. Gebhard,
die van beroep tuinbaas op Eyckenstein is,
vertelt dat “er moeite gerezen was omtrent
zijn benoeming en zijn betrekking der
dienstbaarheid”. Dat wil zeggen dat zijn
werkgever aanvankelijk niet gewild heeft dat
zijn hovenier gereformeerd kerkenraadslid
zou worden. Maar — zo meldt Gebhard — “de
Heere neigt de harten der menschen als
water de beken” en zo kan hij als de tijd daar
is toch als ouderling bevestigd worden. Nu
nog de diaken. Bij een eerste stemming zijn
er vijf voor J.A. Hardeman en evenveel voor
J. van Woudenberg. Bij een tweede ronde
krijgt J.A. Hardeman met de stand 6-4 de
voorkeur.

De hiérarchie afgeworpen

10 juni 1889 is een belangrijke datum in het
Maartensdijkse gereformeerde geschiede-
nisboekje. In een eerste eigen kerkdienst zijn
ouderling Barend Jan Gebhard en diaken
Johannes Anthonie Hardeman in hun ambt
bevestigd en op een aansluitende ledenver-
gadering wordt de afsplitsing definitief. Met
de woorden van Gebhard in het notulenboek:
“Onder biddend opzien tot den Heere en lei-
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Johannes Anthonie Hardeman, kruidenier, diaken in 1889-
1890 en 1896-1900, ouderling vanaf 1901, voorzanger, cate-
cheseleider vanaf 1901.

ding der consulent (= dominee Adriaanse,
HZ) wordt besloten om de synodale kerkhié-
rarchie van 1816 af te werpen en terug te
keren tot de kerkordening der Synode van
1618-1619 en geldigheid van kracht te verle-
nen, hiervan kennisgevende aan Z.M. den
Koning en afschrift conform aan het plaatse-
lijk bestuur alhier”. En daarmee is de gere-
formeerde kerk van Maartensdijk realiteit.

De eerste kerkenraden

Uit de bewaard gebleven verslagnotities
blijkt dat Gebhard en Hardeman in die eerste
maanden vooral druk geweest zijn met het
oplossen van een ernstig meningsverschil
met gemeentelid C. Hardeman, geen naaste
familie van de diaken. Verder is er kennelijk
nog niet veel te bespreken, gezien de ver-
melding in het notulenboek najaar 1889
“vergaderingen gehouden in de loop der tijd
waar geen bijzonderheden ter tafel zijn
gekomen”. Anders wordt dat in het voorjaar
van 1890.



ouderlingen
1889 B.J. Gebhard
1890 B.J. Gebhard en H. Hop
1891 B.J. Gebhard en H. Hop
1892 B.J. Gebhard en H. Hop
1893 B.J. Gebhard en H. Hop
1894 B.J. Gebhard en H. Hop
1895 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1896 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1897 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1898 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1899 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1900 B.J. Gebhard en W. van Voorst
1901 J.A. Hardeman en W. van Voorst
1902 J.A. Hardeman en W. van Voorst

diakenen

J.A. Hardeman

J.A. Hardeman en W.van Voorst

W. van Voorst en E. van Woudenberg
W. van Voorst en E. van Woudenberg
W. van Voorst en E. van Woudenberg
W. van Voorst en E. van Woudenberg
W. van Voorst en E. van Woudenberg
J.A. Hardeman en E. van Woudenberg
J.A. Hardeman en J. Hardeman

JA. Hardeman en J. Hardeman

J.A. Hardeman en J. Hardeman

J.A. Hardeman en J. Hardeman

J. Hardeman en M. Reijersen

J. Hardeman en M. Reijersen

Gebhard en Hardeman stellen “de wenselijk-
heid om een tweede ouderling en diaken te
kiezen”. Dat gebeurt en een overeengeko-
men zittingsduur van twee jaren maakt het
mogelijk om elk jaar één ouderling en één
diaken te vervangen. Dat ‘vervangen’ kan
intussen met een korreltje zout worden
genomen, zie het kadertje waarin ik gereca-
pituleerd heb wie in de eerste twaalf jaren
ouderling en diaken geweest zijn. Zittende
kerkenraadsleden zijn heel vaak herkozen.

Op 28 november 1898 wil de kerkenraad de
verkiezing maar overslaan en aan de
gemeente mededelen “dat de aftredende
leden weder voor twee jaar zijn gekozen als
er geen stemmen tegenin komen binnen de
14 dagen”. Maar dat mag niet, vindt de clas-
sis (een regionaal kerkverband), en zo wor-
den toch weer dubbeltallen geformeerd en
stemmingen gehouden.

Verkiezing van ambtsdragers vindt plaats in
een algemene ledenvergadering onder lei-
ding van een ‘consulent’, een door de classis
aangewezen predikant. In de kerkenraads-
vergadering van 6 januari 1894 wordt de
vraag opgeworpen hoe verplichtend dat
voorzitterschap eigenlijk wel is. Een week
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later is er het antwoord van de classis: geen
verkiezing zonder een weleerwaarde voor-
zitter! In die jaren zijn uitsluitend de mans-
lidmaten stemgerechtigd. De dames zullen
bestuurlijke zaken nog decennia lang aan de
heren moeten laten...

Genoemde Willem van Voorst is een zoon
van de Lambertus Jan van Voorst, die we
hiervoor ontmoetten als één van de
Maartensdijkers die zich aansloten bij de
Westbroekse gereformeerden. Er blijkt geen
blokkade als Willem in 1889, “zijnde lid
der Christelijk Gereformeerde Kerk van
Westbroek”, alhier gekandideerd wordt voor
diaken. Na zijn verkiezing verklaart Willem
“dat hij met alle vrijmoedigheid de benoe-
ming aanneemt omdat de kerk te dezer plaat-
se bij vernieuwing tot zuivere openbaring is
gekomen, zodat hij zich alzo geroepen voelt
zich hier aan te sluiten”.

Al eerder hebben we gezien hoe een werkge-
ver probeerde een kerkenraadsfunctie van
een van zijn ondergeschikten te verhinderen.
Ook in 1895 doet zich zoiets voor. Bij stem-
ming krijgt A. van Spijkhoven een meerder-
heid, maar staande de vergadering verklaart
M. Reijersen, die later zelf diaken zal wor-
den, “dat hij als baas zijnde de benoemde



Achterin het eerste notulenboek staat de verklaring die kerkenraadsleden bij hun ambtsaanvaarding moesten ondertekenen.
Het valt op dat de ouderlingen “opzieners” genoemd worden en de diakenen “armenverzorgers”.

geen vrijheid geeft tot uitvoering van de
benoeming”. Na een ruime week bedenktijd
ziet Van Spijkhoven zich genoodzaakt om te
bedanken...

In de weken voor een avondmaalviering krij-
gen alle gemeenteleden huisbezoek. De
adressen worden over twee bezoekkoppels
(de diakenen doen ook mee) verdeeld. In
december 1893 worden ook de regio’s ver-
meld: ouderling Hop en diaken Van Voorst
gaan naar “de veraf wonenden, Achter
Wetering, Nieuwe Wetering en de Hei” en
ouderling Gebhard en diaken Van
Woudenberg gaan op bezoek “in de kom der
gemeente”.

13

Visitatie

Periodiek komen zogeheten ‘visitatoren” op
bezoek, een afvaardiging van de classis om
alhier de geestelijke stand van zaken te pei-
len. Opvallend dat daarbij ook kerkenraads-
leden elkaar moeten beoordelen. Als aan de
diakenen een mening wordt gevraagd over
“leer en leven van de ouderlingen”, moeten
laatstgenoemden het vertrek verlaten.
Vervolgens moeten de diakenen ‘“buiten
staan” als de ouderlingen vertellen wat ze
van het diakonale functioneren vinden. In
april 1892 melden de visitatoren dat ze voor-
lopig geen tijd hebben om naar Maartensdijk
te komen. Ze motiveren “ook niet te voor-



barig” te willen zijn en te wachten “tot de
zaken openbaar worden die nu nog bedekt
zijn”. Weten ze iets? Bij de visitatie op
21 september blijkt hier alles oké.

Voorgangers

Het zou nog een halve eeuw duren eer gere-
formeerd Maartensdijk een eigen predikant
kon beroepen. In de beginjaren is dat bij
lange na niet te financieren. Maar er zijn
elke zondag wel twee kerkdiensten en gedu-
rende de wintermaanden midweeks ook nog
een zogeheten ‘leerdienst’. In ‘gewone’
diensten kan een zogeheten ‘oefenaar’ voor-
gaan of kan een ouderling een preek van een
zorgvuldig geselecteerde predikant voorle-
zen, maar bij sacramentsbediening (doop en
avondmaal) is kerkordelijk een predikant
verplicht. Meestal kan daarvoor een beroep
gedaan worden op een genabuurde dominee,
die door de classis als ‘consulent’ voor
Maartensdijk is aangewezen. Voor de dien-
sten in de week wordt elk jaar geprobeerd
om een voorganger voor een heel seizoen te
contracteren. Hij kan dan in de vooravond
ook de catechisaties voor zijn rekening
nemen. Uit de notulen van 1 augustus 1892
blijkt dat voor leerdienst + catechisatie vier
gulden betaald wordt; ingaande februari
1893 is dat ‘honorarium’ met één gulden
verhoogd.

Op 12 oktober 1898 wordt de financiéle ver-
goeding gekoppeld aan de eigen kaspositie:
“dat de kerkeraad zich bij het einde aan een
toelage verbindt naar vermogen” en op 30
oktober 1899 valt het besluit om aan voor-
gangers “boven hun reiskosten f 1,- meer te
geven”. Dat op zondag met openbaar ver-
voer reizen nog taboe is, blijkt uit de mede-
deling om “de leraar van Loosdrecht voor
loopreis f 2,50 toe te kennen.

Predikheren zijn blijkbaar soms te lang van
stof. Vandaar in juni 1892 het kerkenraads-
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De jaarrekening van de diaconie over 1889 waarin de halve
centen meetellen. De verleende steun bestaat onder andere
uit mudden steenkolen.

besluit “om als de predicaties te lang zijn,
die te bekorten of in tweeén te lezen...”

De Kerkelijke Kas

Zolang een overheidserkenning op zich laat
wachten, is de Maartensdijkse gereformeer-
de kerk geen rechtspersoon. Om toch van
meet af aan de stoffelijke belangen te kun-
nen behartigen en overeenkomsten te kun-
nen aangaan, wordt — evenals in andere
plaatsen — ook hier een vereniging ‘De



Kerkelijke Kas’ opgericht. De statuten wor-
den koninklijk goedgekeurd op 4 juli 1889
en als eerste bestuursleden treden aan de
mannenbroeders Jochem van de Bunt,
Wouter van Oosterum en Jan van
Woudenberg. Al heel snel zal diaken Willem
van Voorst als penningmeester gaan funge-
ren.

Als enkele jaren later de gereformeerde ker-
ken van overheidswege erkend zijn, is er —
gereformeerd gezien — geen aanleiding meer
voor een zelfstandige beheersclub naast de
kerkenraad. In september 1893 ligt op de
kerkenraadstafel dan ook het verzoek om bij
de classis eens te informeren naar de moge-
lijkheden om onze vereniging ‘De
Kerkelijke Kas’ “te rooyeeren”. Dat blijkt
heel wel mogelijk. De kerkenraad arrangeert
gesprekken met het verenigingsbestuur, legt
enkele relevante bezoeken af in de gemeen-

te, correspondeert en praat met synodale
deputaten en belegt een ledenvergadering op
27 november 1893.

Er moet een formele beheersoverdracht
plaatsvinden van vereniging naar kerken-
raad. Daar hoort een geldswaarde bij
genoemd te worden. De geraadpleegde
deputaten suggereren een bedrag dat naar de
mening van kerkenraad en verenigingsbe-
stuur veel te hoog is. Men besluit om hoofd
voor hoofd een schatting te maken.
Twaalfhonderd gulden wordt als hoogste
bedrag genoemd en zeshonderd gulden als
laagste. Simpelweg valt dan het besluit om
een gemiddelde van negenhonderd gulden
aan te houden. Handtekeningen worden
gezet, bescheiden overgedragen, controle-
afspraken gemaakt en zo houdt op 4 decem-
ber 1893 onze Maartensdijkse vereniging
‘De Kerkelijke Kas’ op te bestaan.

Een unieke foto van voér 1891. Het nog onbebouwde perceel dat in 1890 gekocht is van Jan van Voorst en waarop aan de
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rechterkant het gereformeerde kerkje gebouwd is. De boerderij werd ooit bewoond door het gezin van Otto Doornenbal
(overleden in 1878) en Elisabeth van Woudenberg. Laatstgenoemde hertrouwde in 1879 met Jan van Voorst.
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Een eigen kerkgebouw

Volgens de mondelinge overlevering zijn de
Maartensdijkse gereformeerde kerkdiensten
aanvankelijk gehouden op de deel van ‘De
IJzeren Mortier’. Daar boert in die jaren Jan
van Voorst Lambertuszoon. In 1879 is hij
getrouwd met Elisabeth van Woudenberg,
die een jaar tevoren weduwe was geworden
van Otto Doornenbal met wie zij gewoond
had in een voormalige boerderij, vandaag de
dag nog herkenbaar op de hoek Dorpsweg-
Otto Doornenbalweg. Tussen haakjes: die
weg is vernoemd naar een kleinzoon van
genoemde Doornenbal, eveneens Otto gehe-
ten, die na WO II de sociale woningbouw in
Maartensdijk een krachtige impuls heeft
gegeven door bouwgrond tegen een symbo-
lische prijs beschikbaar te stellen.

Van meet af aan is er het verlangen naar een
eigen kerkgebouw. Al in de eerste vergade-
ringen van 1890 staat de noodzakelijkheid
om een gebouw te verkrijgen tot openbare
samenkomst’ nadrukkelijk op de agenda en
op 23 juli van dat jaar stimuleert de kerken-
raad het bestuur van ‘De Kerkelijke Kas’ om
“toch zo spoedig mogelijk te voorzien in een
stukje grond voor het bouwen ener lokaal”.
Op 2 september meldt het Kasbestuur dat zij
in onderhandeling zijn over een perceel
grond, een week later “dat het benodigde ter-
rein is aangekocht” en dat het transport op
13 september 1890 zal plaatsvinden bij nota-
ris Asch van Wijck te Utrecht.

Verkoper van de grond is de bovengenoem-
de Jan van Voorst. Het perceel (alsook de
naastgelegen boerderij, die later nog ter
sprake komt) was zijn eigendom geworden
na zijn huwelijk in gemeenschap van goede-
ren met de eveneens bovengenoemde
Elisabeth (‘Lijsje’) van Woudenberg.
Voordien was Elisabeth de eigenaresse
geworden via een boedelscheiding in 1878
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Een foto uit 1963 van het kerkje aan de Dorpsweg.
Ruim 76 jaar (van 1891 tot 1967) kerkten hier de
Maartensdijkse gereformeerden aleer ze verhuisden naar
hun nieuwe onderkomen, dat we nu kennen als de
Ontmoetingskerk.

na het overlijden van haar eerste man Otto
Doornenbal.

In de notariéle akte wordt het perceel
beschreven als “ongeveer drie aren groot,
gelegen aan de zuidzijde van den Dorps- of
Kerkweg te Maartensdijk, belend aan de
eene zijde door ander eigendom van den
comparant-verkoper en aan de andere zijde
door eigendom toebehoorende aan Gerrit
van Ginkel (...) zooals door in den grond
geslagen paaltjes op het terrein is afgeba-
kend”. Namens de kerkelijke gemeente
wordt de koop gesloten door diaken Willem
van Voorst, “landbouwer en veehouder,
wonende in de Nieuwe Wetering”, die tevens
penningmeester is van de eerder genoemde
vereniging ‘De Kerkelijke Kas’. In de akte
wordt nauwgezet een bescheiden “recht van
overpad” vastgelegd. De koopsom ad f 200,-



is in contanten aan Jan van Voorst overhan-
digd.

Het kerkenraadsverslag van 23 september
1890 vermeldt niet zonder voldoening dat
‘De Kerkelijke Kas’ eigenaar is geworden
van “een stukje grond groot 21 roeden”. Het
betreffende perceel is op een kadasterteke-
ning uit 1880 nog onbebouwd ingetekend
onder nummer 613.

De grond is er, nu het gebouw. Voortvarend
als ze zijn, heeft het Kasbestuur ook al een
ontwerptekening en een bestek voor de
beoogde kerkbouw. De kerkenraad laat er
dan ook geen gras over groeien en besluit al
meteen op die 23ste september om aan vijf
aannemers een uitnodiging te sturen. Veel
tijd krijgen die niet, want “op 30 september
zullen de inschrijvingsbiljetten bij J. van
Woudenberg moeten zijn ingeleverd, alwaar
alsdan het werk zal worden gegund”. Wie
die vijf benaderde bouwers zijn, wat ze geof-
freerd hebben, wie van het vijftal uiteinde-
lijk de opdracht heeft gekregen? — er staat
niets over in de bewaard gebleven kerken-
raadsverslagen. Strikt genomen hoeft dat
ook niet, want de zaak is gedelegeerd aan de
zelfstandig opererende vereniging ‘De
Kerkelijke Kas’, maar je zou toch zeggen dat
de nieuwbouw ook voor de kerkenraad een
hot item is.

Hoe dan ook, op 23 februari 1891 wordt
simpelweg genotuleerd: “Aan broeder Van
Velsen zal worden gevraagd of hij hier in een
avonddienst wil voorgaan en tegelijkertijd
het nieuwe gebouw in gebruik te nemen”.
De klus is dus in vier maanden geklaard en
gereformeerd Maartensdijk heeft een eigen
kerkelijk centrum.

Gemeentezang
Als in 1891 de ambtstermijn van diaken
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J.A. Hardeman erop zit, geeft hij te kennen
ook te willen stoppen als ‘voorzanger’. Zijn
taak was om stemvast als eerste het opgege-
ven psalmvers in te zetten en ook bij elke
volgende regel de gang er een beetje in te
houden. Diaken Van Voorst dringt er bij
Hardeman op aan voorzanger te blijven en
ouderling Hop doet daar nog een schepje
bovenop door Hardeman te attenderen “op
het verkeerde om moedwillig zich te ont-
trekken aan wat kan dienen tot stichting”. De
notulen vermelden niet hoe Hardeman daar
op gereageerd heeft en ook niet of hij voor-
zanger gebleven is.

Dat de gemeentezang het al die jaren zonder
instrumentale begeleiding moet stellen,
blijkt als op 24 februari 1896, vijf jaren na
de ingebruikneming van het kerkgebouw,
het voorstel wordt gelanceerd “een fonds op
te richten ter verkrijging van een orgel voor
de samenkomsten”. Goed idee, vinden blijk-
baar alle vier kerkenraadsleden en besloten
wordt de gemeenteleden uit te nodigen om
voor dit doel 5 cent per week bij te dragen.
Vervolgens wordt in de vergadering van
11 maart afgesproken om het geld bij de de
gezinnen te gaan ophalen. Of het orgelfonds
van de grond is gekomen en of het toen al
geleid heeft tot de aanschaf van een harmo-
nium, staat niet in het notulenboek.

Financiering

Om grondaankoop en kerkbouw te financie-
ren zijn er blijkbaar rentevrije leningen aan-
gegaan. De ‘aandelen op naam’ zijn genum-
merd en regelmatig lezen we in de kerken-
raadsverslagen dat een nummer is uitgeloot
en dat tot aflossing kan worden overgegaan.
In de periode 1894-1902 komen, uiteraard in
willekeurige volgorde, de nummers 3, 5, 7,
8, 13, 15, 20, 21, 27, 29, 34, 35 en 37 voor.

Eén keer wordt daarbij de naam vermeld van
W. van Oostrum, ook één keer Jochem van
de Bunt, twee keer B.J. Gebhard en zes keer



b

Willem van Voorst, landbouwer, later rentenier,
diaken 1891-1895, ouderling vanaf 1895.

W. van Voorst. Dat die leningen ook buiten
de gemeente verstrekt zijn, blijkt op 18 juni
1895 als een mevrouw Van Dijk uit
Hilversum vraagt om haar twee aandelen
buiten de uitlotingen te verzilveren. Dat mag
wat haar betreft twee voor de prijs van één.
De kerkenraad gaat zonder veel nadenken
akkoord. Zo ook op 27 oktober 1896 als J.A.
Hardeman twee aandelen inlevert en maar
voor één betaling verlangt.

Met gesloten beurzen

Bij akte van 21 juli 1897 worden met geslo-
ten beurzen een paar strookjes grond ver-
ruild. Het wordt allemaal exact vastgelegd.
Jan van Voorst en echtgenote Elisabeth van
Woudenberg staan aan de gereformeerde
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kerk af “het noordwestelijk gedeelte van het
perceel B nommer 336” en anderzijds gaat
van de kerk naar genoemd echtpaar “den
oostelijken streep van het perceel sectie B
nommer 694, ter breedte van vier meters
langs de geheele oostzijde van dat perceel en
welke streep thans dienende is voor weg”.
Beide ter grootte van ongeveer 4 aren en 20
centiaren “zoals op het terrein door zichtba-
re teekenen is aangewezen”. Weliswaar met
gesloten beurzen, maar er moet wel registra-
tierecht betaald worden en daartoe wordt de
grondwaarde geschat op f 20,-. Het kost
beide partijen 20 cent. Namens de kerken-
raad tekenen de ouderlingen Barend Jan
Gebhart en Willem van Voorst en de diake-
nen Johannes Anthonie Hardeman Hzn. en
Jan Hardeman. Aardig is dat in de akte ook
hun beroepen vermeld zijn: Gebhard is tuin-
baas, Van Voorst rentenier, J.A. Hardeman
winkelier en J. Hardeman werkman.

Samen met De Bilt?

In mei 1890 wordt vanuit de classis geop-
perd om voor De Bilt en Maartensdijk een
gezamenlijke predikant aan te trekken en op
13 oktober zitten de Biltse en Maartens-
dijkse mannenbroeders bij elkaar om het
idee te bespreken. Een echte dominee zal
niet haalbaar zijn. Er zijn in gereformeerd
Nederland nog maar weinig afgestudeerde
predikanten en het aantal vacante gemeentes
is groot. Maar omdat de gemeente toch —
met de woorden van de notulist — “zo nodig
geregeld een stichtelijk woord behoeft”,
wordt overwogen “een broeder oefenaar” te
benoemen. Oftwel een bekwaam geachte
lekenprediker.

Afgesproken wordt dat een zestal van die
oefenaars zal worden uitgenodigd om in een
dienst voor te gaan, drie in Maartensdijk en
drie in De Bilt. De Maartensdijkse kerken-
raad wekt de gemeenteleden op om ook in
De Bilt de oefenaars te gaan beluisteren.



In een gezamenlijke vergadering op 17
januari 1891 wordt op voorstel van De Bilt
met meerderheid van stemmen besloten een
beroep te doen op oefenaar EJ. Drost uit
Wartena. Diaken J.A. Hardeman vraagt zich
af of het allemaal niet te snel gaat. De Bilt
moet zich volgens hem wel realiseren dat
van Maartensdijk op jaarbasis niet meer dan
f 200,- verwacht mag worden. Ruim een
week later meldt De Bilt te kunnen leven
met dat Maartensdijkse maximum “mits de
finantién ruimer worden, zij ook ruimer zul-
len bijdragen”. Het gaat niet door, want al op
9 februari meldt broeder Drost dat hij niet
van zins is naar De Bilt/Maartensdijk te
komen. Wat er daarna besloten is, staat niet
genotuleerd, wel dat de Maartensdijkers op
11 november 1891 hun Biltse collega’s voor-
stellen “de samenwerking te verbreken,
waarin door De Bilt wordt berust”.

Negen jaren later staat een codperatie met De
Bilt weer op de agenda. Op 29 oktober 1900
acht men hier “een broederlijke samenspre-
king” met De Bilt opportuun over een “kerke-
lijke combinatie ten einde te beraadslagen of
het mogelijk is gezamenlijk een leraar te
benoemen”. Op 26 november zitten ze weer
samen aan tafel en worden de financiéle
mogelijkheden uitgewisseld.

De Maartensdijkers vertellen dat zij (mede
dankzij een classicale subsidie van f 100,-)
jaarlijks wel f 400,- kunnen opbrengen. De
Bilt zegt niet op een bijdrage van de classis te
kunnen rekenen, maar dat zij zelf wel
£ 600,- beschikbaar hebben. Al meteen de vol-
gende dag wordt een concept-overeenkomst
opgesteld met de bedoeling deze op 3 decem-
ber in een ledenvergadering te presenteren.
Voor de gemeenteleden is het blijkbaar geen
hot item, want slechts drie leden zijn komen
opdagen. Die leveren blijkbaar geen commen-
taar, want volgens de notulist wordt “noch iets
toegevoegd, noch iets teruggenomen”.
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In De Bilt krijgen ze de handen er blijkbaar
niet voor op elkaar. Op 27 januari 1901 vra-
gen zij om een nieuwe samenspreking die,
na enig geharrewar over een afgesproken
datum, plaatsvindt op 14 februari. De Biltse
mannen vragen “de gesloten combinatie te
verbreken”. Ze zien het financieel niet zit-
ten, omdat de classis conditioneert dat aan
de te beroepen predikant “een vrije woning”
moet worden geboden. Bovendien — zo delen
zij mede — hebben zij contact met een voor-
ganger die voor hen, zonder een samenwer-
kingsverband, betaalbaar is. De Maartens-
dijkers hebben zich er maar bij neer te leg-
gen.

Groenekan

Kerkelijk Groenekan behoort in die dagen
tot Blauwkapel. Aldaar hebben geen gere-
formeerde afsplitsingen plaatsgevonden
zoals in Westbroek en Maartensdijk. Maar
de in Groenekan wonende Matthijs
Reijersen (we kwamen zijn naam al tegen als
diaken) laat op 2 februari 1891 voor zichzelf
en zijn echtgenote weten dat zij “zich alhier
onder toezicht des kerkeraads wensen te stel-
len, daar er in de gemeente Blauwkapel,
waaronder zij behoren, het nog tot geen
openbaring is gekomen om bij vernieuwing
naar de eis des Woords de gemeente te lei-
den”. Uiteraard worden de Reijersens als
leden verwelkomd, maar voor de Maartens-
dijkse gereformeerden geven de reguliere
kerkgrenzen toch enig ongemak. Als op 2e
Pinksterdag 1892 hier een kindje Van Rulen
is gedoopt, wordt daarbij aangetekend dat
het gezin “is opgetekend in het boek van
Groenekan”.

Later in dat jaar is er het advies van de clas-
sis om het Groenekanse lidmatenboek over
te dragen aan De Bilt. Motief: De Bilt is aan-
gewezen “om te Blauwkapel de kerk tot ver-
nieuwde openbaring te leiden”. Onze ker-



kenraad wil dat streven niet blokkeren, maar
besluit op 1 augustus eerst bij de vier
Groenekanse gezinnen te informeren wat zij
willen, 6f voortaan lid van de Biltse kerk, 6f
bij Maartensdijk blijven. De families
Reijersen, Van Spijkhoven en Van Rulen kie-
zen voor Maartensdijk, de familie Van
Maanen gaat kerkelijk onderdak in Utrecht
zoeken. Ik denk dat hier de basis ligt van het
feit dat in latere decennia ook Groenekan tot
de gereformeerde kerk van Maartensdijk is
gaan behoren.

Collecte-opbrengsten

Blijkbaar gaan in die dagen geen collecte-
zakken rond tijdens de kerkdienst, maar
worden de financiéle bijdragen van de kerk-
gangers ingezameld in bussen, die bij de
ingang hangen. Na het opheffen van de ver-
eniging ‘De Kerkelijke Kas’ is “het tellen
van de bussen” een periodieke activiteit in
de kerkenraadsvergadering. Er is een bus
‘voor de kerk’ en een bus voor de diaconie.
Laatstgenoemde getiteld ‘voor de armen’.
De getelde bedragen worden in de notulen
vermeld, maar daarbij geen specificatie op

datum of per kerkdienst.
In jaartotalen:
voor de kerk voor de armen

1894 £159,36 136,48
1895 f 116,51 £ 106,09

| 1896  £120,61 £ 106,80
1897 £ 140,00 £122,68
1898 130,15 £112,50
1899 f124,19 £109,32
1900 f£134,42 £111.25
1901 £138,37 f 124,25

Hoeveel leden
Er zijn geen registers bewaard gebleven (als
die er ooit geweest zijn) waaruit kan worden
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afgeleid hoe talrijk in ons dorp de toentijdse
gereformeerden waren. Mogelijk is een indi-
catie het aantal stemmen dat is uitgebracht
bij de verkiezing van ouderlingen en diake-
nen. In de periode 1890 tot 1901 varieert dat
van 9 tot 19. Hoe spannender de kandidaat-
stelling — zo mag je aannemen — hoe hoger
de opkomst. Maar ook dan zal niet iedere
stemgerechtigde zijn komen opdagen. Zit ik
er ver naast met de veronderstelling dat
gereformeerd Maartensdijk toentijds hoog-
stens 25 stemgerechtigde gezinshoofden,
dus evenzovele gezinnen telde?

Jaarrekeningen

Hebben die vijfentwintig gezinnen grote
financiéle inspanningen moeten leveren om
de zaak draaiende te houden? Dat zal sterk
afhankelijk geweest zijn van het aandeel dat
de deelnemende ‘rijke boeren’ voor hun
rekening hebben genomen. Uit meer dan één
landelijke publicatiec weten we dat de offer-
bereidheid van die toentijdse gereformeer-
den bijzonder groot was en dat er wel dege-
lijk ‘offers’ gebracht zijn. Mogelijk ook in
Maartensdijk.

Met uitzondering van 1899 wordt in de ker-
kenraadsnotulen verslag gedaan van de
financiéle stand van zaken. In de eerste jaren
gespecificeerd naar inkomsten en uitgaven,
later alleen de batige saldi.

En de halve centen tellen mee:

voor de kerk

inkomsten  uitgaven saldo
1894  £394,52 £363,44", £31,07%
1895  £399,03 £364,82, £34,20%
1896 £405,31 £354,66". £50,64'%
1897 ? 2 £50,64'%
1898 2 7 £106,14%
1900 ? ? £123,83
1901 2 9 £64,19




voor de armen

inkomsten  uitgaven saldo
1894 216,22 177,87 f38,35"%
1895 f16427%~ £129,31 34,72
1896 160,98 128,54, 32,44
1897 168,32, f 146,63 £21,69%
1898 2 2 28,16
1900 i 2 7
1901 7 7 40,96

In relatie tot de eerdergenoemde opbreng-
sten uit ‘de bussen’, valt te concluderen dat
er ook substantiéle inkomsten zijn uit ande-
re bron. Toch al een vorm van wat we later
‘vaste vrijwillige bijdragen’ zijn gaan noe-
men? Over het boekjaar 1900 is apart ver-
meld dat aan rente is ontvangen f 6,81 voor
de kerk en f 3,83 voor de armen. Blijkbaar
wordt de exploitatie van een aankoop onroe-
rend goed in 1896/1897 (zie later) buiten de
reguliere administratie gehouden.

Om ook geinteresseerde gemeenteleden van
het financiéle reilen en zeilen te laten kennis-
nemen, worden de boeken enkele dagen op
een huisadres ter inzage gelegd Als dat bij
kruidenier Hardeman is, staat er bij “alleen
tussen 6 en § uur”.

Christelijk onderwijs

Eén van de kerkenraadsleden (dat moet
Gebhard geweest zijn) stelt op 24 februari
1896 voor om “een fonds te stichten voor
gereformeerd onderwijs”. Het wordt met
enige scepsis ontvangen. In de woorden van
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Eerste steen van de ‘School met den Bijbel’ aan de
Molenweg gelegd door B.J. Gebhard.
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de notulist: “hoewel hier vele bezwaren
tegen zijn, wordt toch sterk gevoeld dat het
niet aangaat om het terzijde te leggen; wij
zijn niet vrij voor het heden en voor de toe-
komst”. Als op 11 maart het schoolfonds
weer op de agenda staat, wordt besloten om
daarvoor “een busje aan de deur te plaat-
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sen.

Ook van dit busje wordt de inhoud periodiek
geteld:

29 april 1896 £6,62

28 september 1896 f 8,68
13 juli 1897 £7,52%
6 maart 1898 fé6,--
18 januari 1899 £5,77
21 oktober 1901 £5,50

Van meet af aan wordt ouderling-scriba B.J.
Gebhard aangewezen als de beheerder van
het schoolfonds. Mede dankzij een bijdrage
uit de catechisatiebus ad f 4,04 zit er op 7
augustus 1899 zo’n £ 38,- in het schoolfonds
en dat is aanleiding voor het besluit om het
bedrag “uit te zetten ten kantore der
Utrechtsche Credietba

Eenmaal per jaar wordt ook in gereformeerd
Maartensdijk een collecte gehouden voor de
landelijke Unie ‘Ene school met den Bijbel’.
Uit de notulen blijkt dat de opbrengst niet in
zijn geheel wordt afgedragen. Mogelijk con-
form een algemene afspraak, maar het is wel
opvallend dat steeds slechts 10% naar de
Unie gaat en 90% gestort wordt in het eigen
schoolfonds.

Er komen ook wel steunaanvragen van
schoolverenigingen elders in het land met de
vraag of ze hier mogen collecteren. Meestal
krijgen ze het antwoord “dat men onzerzijds
op geen steun kan rekenen vanwege de toe-
stand onzer gemeente welke nog een christe-
lijke school moet ontberen”.



In de kerkenraadsvergadering van 11
november 1901 wordt melding gemaakt van
een brief aan de hervormde gemeente van
Maartensdijk “om zaamwerking tot oprich-
ting ener Christelijke School op Geref.
grondslag, uitgedrukt in de drie formulieren
van enigheid”. De vlieger gaat niet op. Op
10 maart 1902 is er het hervormde antwoord
“dat hij de tijd tot oprichting ener christelij-
ke school alhier nog niet gekomen acht en
daarin dus met ons niet wenst zaam te wer-
ken...”

Catechisaties

Wanneer en door wie de wekelijkse catechi-
saties zullen worden gehouden is een aan-
houdende =zorg voor de kerkenraad.
Consulenten, genabuurde predikanten en
andere ‘leraars’ kunnen vaak wel, onver-
wacht ook weer niet en dan moet er op korte
termijn georganiseerd worden, want over-
slaan is er niet bij. Over het aantal deelne-
mers zegt het wellicht iets als de kerkenraad
op 1 april 1893 besluit om “ten dienste van
de kleine catechisatie 15 boekjes aan te
schaffen”. Op 14 september 1894 worden als
aanvangstijden gemeld “kleine kinderen om
half 11 en de grote meisjes om 12 uur”.
Jongens worden niet genoemd! In mei van
het volgende jaar wordt besloten “de kleine
kinderen-catechisatie te houden op woens-
dag van kwart voor 11 tot 12 uur”.

Ook bij de catechisaties is een bus voor een
financiéle bijdrage. Het doel van de
opbrengst wordt per seizoen afgesproken.
Genoemd zijn: het schoolfonds, de armen,
studiekosten van een zendeling, een weduwe
in de gemeente.

Op 21 oktober 1901 staat in de notulen
“Ouderling Hardeman wordt verzocht de
kinderen te catechiseren, welke daarmee zal
aanvangen 24 oktober”. Dat is het begin van
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een jarenlang, zeer gewaardeerd onderricht
aan de kerkelijke jeugd. Tot in onze dagen
leeft de herinnering aan de voorbeeldige
trouw waarmee Johannes Anthonie
Hardeman zich, naast zijn andere kerkelijke
activiteiten, van deze taak gekweten heeft.

Beleggen in onroerend goed

Op 13 december 1896 belandt op de kerken-
raadstafel een voorstel om “het terrein dat
met huis oostzijde belent of begrenst aan dat
van terrein en kerkgebouw der Gerefor-
meende Kerk in eigendom voor de kerk aan
te kopen”.

Het gaat daarbij om de betrekkelijk kleine
boerenhoeve naast de kerk, die het eigendom
is van Jan van Voorst en Elisabeth van
Woudenberg, het echtpaar van wie — zoals
we zagen — in 1890 het aangrenzende stuk
grond voor de te bouwen kerk werd gekocht.

Van die boerderij weten we dat hij van 1863
tot 1878 bewoond werd door bovengenoem-
de Elisabeth van Woudenberg met haar eer-
ste echtgenoot Otto Doornenbal, die bij hun
huwelijk in eerstgenoemd jaar van
Driebergen naar Maartensdijk gekomen is.
Otto’s zoon Huibert Doornenbal, in 1895
getrouwd met Hendrika de Rooij, is hier niet
blijven wonen, maar heeft aan de overzijde
van de Dorpsweg een nieuwe grotere boer-
derij betrokken, thans nog waarneembaar op
het adres Dorpsweg 151.

In 1896 voelt de meerderheid van de kerken-
raadsleden er wel voor om op het aanbod in
te gaan. Over de koopprijs kan onderhandeld
worden. Ouderling Gebhard heeft zo zijn
bedenkingen en notuleert dat de transactie
“naar zijn overtuiging niet het voordeel voor
heden en dat der toekomst in het oog wordt
gehouden”.

Ondanks Gebhards bezwaar wordt op 5
januari 1897 besloten om tot aankoop over te



De boerenhoeve naast de kerk wordt aangekocht en verbouwd tot twee woningen. Rechts nog net zichtbaar
de geveltop van de nieuw gebouwde gereformeerde kerk.

gaan en het huis te gaan verbouwen tot twee
woningen. Een en ander wordt gefinancierd
uit leningen van ouderling Willem van
Voorst en ene Pieter van Mamson, elk voor
f 1.000,- tegen 4% rente. Op 30 januari zit-
ten Jan van Voorst en namens de kerkenraad
Berend Jan Gebhard bij notaris Anthony
Pieter van der Vlugt te Utrecht om de trans-
actie te bezegelen. Er is een prijs overeenge-
komen van f 900,-.

Op 13 januari is besloten om de Maartens-
dijkse timmerman Koorenwinder een voor-
lopige schets te laten maken voor een aan-
passing van het pand. Het achterhuis moet
getransformeerd worden tot twee woningen.
De schets valt in de smaak en Koorenwinder
moet een en ander verder uitwerken, waar-
voor hij f 12,50 in rekening mag brengen.
Penningmeester J.A. Hardeman zal verder
met hem over de kosten gaan onderhandelen.
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In de kerkenraadsvergadering van 9 februari
1897 wordt besloten tot een aanbesteding:
“aan vijf bouwkundigen zullen uitnodigin-
gen gedaan worden”. Gebhard en Hardeman
zullen “de commissie voor behartiging van
de lopende zaken voor het nieuwe pand”
vormen. Blijkbaar hebben er maar drie
gereageerd, want als op de 24ste de twee
dagen tevoren ontvangen reacties met de
betrokkenen besproken worden, zitten aan
tafel J. van Es, J. Meerding en een zoon van
Koorenwinder. Laatstgenoemde overhandigt
een brief van zijn vader met de mededeling
dat hij verder niet meedoet. Van Es heeft
ingeschreven voor f 1954,- en Meerding
voor f2085,-. Meerding valt dus sowieso af,
maar ook Van Es wordt te duur bevonden.
Onderhandelingen met hem over mogelijke
aanpassingen leiden op 2 maart tot het
besluit hem het werk te laten uitvoeren voor
f 1644,50. Hij mag niet beginnen alvorens



een definitieve tekening te hebben afgege-
ven. Van Es tilt daar blijkbaar niet zo zwaar
aan. Als hij pas op 12 maart zijn schets ter
vergadering brengt en het verwijt krijgt zich
niet aan de afspraak te hebben gehouden,
antwoordt hij simpelweg “dat hij meende
hierin niet zo erg misdaan te hebben met het
oog op de kortheid des tijds om klaar te
komen”.

Op 3 mei 1897 is de klus geklaard. Huurders
zijn er ook al: Van de Berg en Mamson. De
huur bedraagt f 1,- per week. Op 31 mei
blijkt ook het voorhuis verhuurd te zijn aan
H. Gras voor f 1,25 per week. Er moet daar
nog wel een schuurtje worden bijgebouwd
en daarvoor zullen bij Van Es en Meerding
weer prijsopgaven gevraagd worden. En nu
krijgt Meerding de opdracht. Voor f 35,- mag
hij het schuurtje bouwen.

Blijkbaar kost het allemaal toch iets meer
dan verwacht, want in het komende najaar —
zo wordt in de kerkeraad van 31 mei 1897
afgesproken — moet dringend gepraat worden
“over het benodigde en ontbrekende geld
voor het verbouwde pand”. Maar mischien
zijn die zorgen wat voorbarig. Niet alleen kan
Van Es op 25 oktober 1897 melden dat hij
“de laatste termijn ontvangen heeft inzake de
verbouwing”, ook als de eindafrekening op 4
januari 1898 op de kerkenraadstafel lig, blijkt
er een voordelig kassaldo van f 70,59 en
wordt een stukje versnelde aflossing op de
renteloze aandelen mogelijk geacht. Over
1898, gerapporteerd op 9 januari 1899, is er
op “het pand ten oosten van het kerkgebouw”
een positief saldo groot f 107,89. Over 1900
is dat f 32,92 en over 1901 — zo meldt de
dan fungerende penningmeester Reijersen —
£ 15,56 .. Die halve cent blijft leuk!

Op 12 december 1900 wordt het totale onroe-
rende bezit van de gereformeerde kerk onder
sectie B in vier percelen ingeschreven in de
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kadastrale legger: nr 693 3 aren, nr 765 8
aren, nr 766 40 centiaren en nr 767 1 are + 95
centiaren.

Een huuraanvraag van ene De Bie wordt in
de kerkenraadsvergadering van 7 oktober
1901 niet gehonoreerd: “omtrent ’t is geble-
ken dat hij ook in vodden en lompen han-
delt”.

Jongelingsvereniging

Al snel na de start van de Maartensdijkse
gereformeerde kerk hebben een aantal jonge-
mannen — ‘jongelingen’ heten ze in die dagen
— een vereniging opgericht om in een weke-
lijkse bijeenkomst serieuze onderwerpen met
elkaar te bespreken. Op 10 november 1897
vragen ze om het kerkgebouw voor hun jaar-
bijeenkomst te mogen gebruiken. Dat fiat
krijgen ze, maar als ze vervolgens vragen om
alsdan “een lezing” te mogen houden is er
niet zonder meer groen licht en wensen de
kerkenraadsleden eerst “nader onderzoek™.
Waar het precies om gaat, wordt uit de notu-
len niet duidelijk. Gaat het om de beoogde
spreker? Is het onderwerp omstreden? Het
zal wel goedgekomen zijn, want als de jonge-
lingen op 24 december 1897 hun vereni-
gingsreglement presenteren, wordt daar in de
kerkenraad instemmend op gereageerd.
Niettemin, de kerkenraad verlangt periodiek
inzage in de notulen van de verenigingsavon-
den. Daar wordt op 18 mei 1898 zeer gere-
serveerd op gereageerd: “de boeken der jon-
gelingsvereniging die ter onderzoek waren
gegeven om te lezen, worden bevonden vele
verkeerde stellingen te bevatten en niet nuttig
gekeurd”. Waar het om gaat, zal straks min of
meer duidelijk worden. Als intussen op 28
december 1898 wordt uitgesproken dat de
jongelingen zowel wat betreft hun samen-
komsten als hun jaarvergadering kunnen blij-
ven rekenen op support van de kerkenraad,
wordt ook gememoreerd dat de inhoud van



een brief, die de jongemannen aan de kerken-
raad adresseerden, niet bij iedereen in goede
aarde is gevallen. Dat wordt op 9 januari
1899 gespecificeerd: dat zij “niet volgens
artikel 14 hebben voldaan”. En daarmee
komt de aap uit de mouw. Artikel 14 van de
Nederlandsche Geloofs-belijdenis gaat — in
voor ons nauwelijks nog te verteren bewoor-
dingen — over de zondeval en het onvermo-
gen van mensen om goed te doen. Hebben de
jongelui blijk gegeven van een optimistischer
mensbeeld en wil de kerkenraad ze terugflui-
ten? Er wordt besloten hen een brief te stu-
ren, maar die is nooit verzonden. Op 18
januari meldt de scriba Gebhard dat hij bjj
nader inzien “geweigerd heeft hun te schrij-
ven”. Hij opteert voor een gesprek. Dat
gebeurt op 9 februari, maar uit het verslag
zou je kunnen concluderen dat de kerken-
raadsbrief toch nog verzonden is. Ouderling
Van Voorst wil namelijk dat de jongemannen
uitspreken dat de brief van de kerkenraad
“een volledig antwoord” is. Ten tweede moe-
ten ze van Van Voorst erkennen dat hun
“briefje” te summier was en meer had moe-

ten zeggen over een “plan van uitvoering”.
Beide zaken worden door de j.v.-voorzitter
beaamd. Ouderling Hardeman zet het doel
van het gesprek nogmaals uiteen, maar ze
zijn er blijkbaar niet uitgekomen. Na de
mededeling van de j.v.-voorzitter dat hij
“geheel te goeder trouw” heeft gehandeld,
verlaten de jongelingen de vergadering,
waarna de meerderheid van de kerkenraad
(dus drie van de vier en met uitzondering van
Gebhard) concludeert “dat het bestuur der
jongelingsvereniging te ver is gegaan (...),
hetwelk zij niet bekenden”.

Er valt te concluderen dat de kerkenraad van
het jongelingenbestuur iets als een ‘schuld-
belijdenis’ heeft gevraagd. Op advies van
consulent-predikant Donner is die eis inge-
trokken, maar op 6 maart kunnen kerken-
raadsleden het toch niet laten €én van de j.v.-
ers aan te wijzen als degene die de anderen
“misleid” heeft.

Bij ouderling-scriba Gebhard is het blijven
wringen. In de kerkenraadsvergadering van
24 mei 1899 is hij niet komen opdagen. Ook

Het tuinmanshuis van Eyckenstein, waarin B.J. Gebhard woonde, Klein Eyckenstein genaamd.



het notulenboek is er dan niet en
dat wordt hem verweten.
Gebhards ongemak met de situa-
tie blijkt te meer uit het volgende.
Zoals op elke kerkenraadsverga-
dering voorafgaande aan de drie-
maandelijkse avondmaalsvie-
ring, wordt ook op 7 augustus
1899 het zogeheten ‘Censura
Morum’ gehouden, een vaststel-
ling dat er binnen de kerkenraad
geen gevoelens van onvrede zijn,
die een gezamenlijk avondmaal
vieren in de weg zouden staan.
“Eén der leden” — zo staat in de
notulen — “onttrekt zich hier
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aan”. Hij wil daar niet meer over
zeggen “omrede de vrede zou
kunnen verstoord worden”. Eén van de ande-
ren vindt dat er wel opening van zaken moet
worden gegeven, omdat men anders “zich-
zelf uitsluit”. Gebhard heeft zich kennelijk
bedacht. Op 4 september kan gemeld wor-
den dat “de Censura Morum-zaak is veref-
fend en dat schuldbelijdenis is gedaan door
de betrokken ouderling”.

Het verschil van mening tussen ouderling
Gebhard en zijn drie medebroeders over de
benadering van de jongelingsvereniging
heeft ook gevolgen voor het logies van pre-
dikanten en andere voorgangers. Zondags
reizen is er niet bij en dus komt het nogal
eens voor dat zij hier ‘in de kost’ zijn en twee
nachten onderdak moeten hebben. Dat
gebeurt meestal in huize Gebhard. In de ker-
kenraad van 16 oktober 1899 is er de mede-
deling van “vrouw Gebhard dat zij zulks niet
meer kan doen zolang de zaken, die al sedert
het jaarfeest der jongelingsvereniging aan-
hangig zijn, niet worden opgeruimd; worden
zij vereffend, dan hoopt zij weder als voor-
heen ten dienste te zijn”. De broeders Van
Voorst en J.A. Hardeman nemen zich voor
om een en ander te gaan bespreken.

Vin.r. B.J. Gebhard, Gerrit Schut, “tante Anneke”, J. Gebhard-Sueringh.
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Op 30 oktober is Gebhard weer “zonder ken-
nisgeving afwezig”. Ook het notulenboek is er
niet. Als aan Van Voorst en Hardeman
gevraagd wordt “of er van Gebhard of diens
vrouw ook stappen zijn gedaan tot betere ver-
standhouding” is het antwoord ontkennend.
Hoe de lucht toch weer geklaard is, staat niet
genotuleerd, maar we zien Gebhard later toch
weer als voorheen als ouderling-scriba functi-
oneren.

Op 13 november 1899 moet de kerkenraad
concluderen “dat er geen jongelingsvereni-
ging meer bestaat” en al op 27 november
komen Klaas Hoebee en Gerrit Schut als “de
overgebleven leden van de j.v.” de boeken en
het geld overhandigen. Afgesproken wordt dat
het j.v.-archief onder beheer van de kerken-
raad blijft en dat het batig saldo van de vereni-
gingskas ad f 28,16 voor een periode van twee
jaren zal worden “uitgezet”. Bepaald wordt
dat “als zich in die tijd geen j.v. vormt op
dezelfde grondslag, het geld voor de kerk is”.

Censuur
Tot de meest in het oog springende gespreks-



onderwerpen behoren de beoordelingen van
gemeenteleden die zich niet aan de geldende
regels houden. Met de bijbehorende conse-
quentie wel of niet te mogen aanschuiven aan
de avondmaalstafel. Daar zou je een lokale
‘streekroman’ mee kunnen vullen! Vaak wor-
den de betrokkenen met naam en toenaam ver-
meld, soms ook staat er slechts “een lid der
gemeente die in zonde is gevallen”. Tot de
meest genoteerde ‘zonden’ behoren het ver-
zuimen van de kerkdiensten en “overtredingen
van het 7e gebod” oftewel een voorhuwelijkse
zwangerschap.

Vergeving was ruim voorhanden, maar niet
nadat ten overstaan van de kerkenraad schuld
was beleden. Met de ogen van vandaag beoor-
deel je het (terecht) als achterhaald, buitenpro-
portioneel en zelfs hardvochtig, maar even in
de huid kruipend van die 19e eeuwse gerefor-
meerden proef je ook iets van een zorgvuldig
omzien naar elkaar en een oprechte pastorale
bewogenheid.

Vergaderfrequentie

Wat hebben ze er een tijd en een energie inge-
stopt! Alleen al het aantal keren dat ze in ver-
gadering bijeen zijn gekomen. Altijd royaal
meer dan twintig bijeenkomsten per jaar.
Toppers zijn 34 vergaderingen in 1897 en
zelfs 36 in 1891. In mei 1895 wordt besloten
“om elke kerkeraadsvergadering niet langer te
houden dan 2 uren”. Wie eerder wil vertrek-
ken, moet dat bij het begin van de vergadering
melden. Daar wordt blijkbaar stipt de hand aan
gehouden, gezien de zin waar een verslag van
juli 1896 mee eindigt: “daar de tijd verstreken
is (...) wordt ge€indigd met dankzegging”.

Actualiteit

Er is niet alleen aandacht voor binnenkerkelij-
ke aangelegenheden. Zo vraagt in juli en
augustus 1895 de kerkenraad aan het
Maartensdijkse gemeentebestuur aandacht
voor de inkwartiering van militairen in ons
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dorp. In augustus 1898 wordt een “feeststof-
uitgave” gelezen ter gelegenheid van de
troonsbestijging van koningin Wilhelmina.
Betrokkenheid bij de Boerenoorlog in
Transvaal en Oranjevrijstaat blijkt uit een
sympathiebetuiging in juni 1900 en een speci-
ale bidstond op 30 juni 1901.

Met de nood van de Nederlandse agrari€rs
wordt meegeleefd in september 1900 met een
extra collecte voor het ‘Chr. Nat. Boeren
Comité’; opbrengst f 6,95.

Droogte
Blijkbaar onverwacht meldt zich op 9 juni
1893 een gemeentelid. De notulist: “... ter-

wijl een broeder binnenkomt met een verzoek
en voorslag de tijdsomstandigheden waarin
wij verkeeren. De droogte is hem een zaak
des harten en wenst dat de kerke tezamen
worde vergadert tot een ure des gebeds om
van den Heere verandering af te smeken”.
Drie dagen later wordt die bidstond gehou-
den, maar de extreme droogte houdt blijkbaar
aan. Op 19 juni lezen we: “wederom wordt
besproken om een ure des afzondering te
bepalen daar alles in de natuur verlangt naar
water. Het is heden van toepassing: het wacht
als op U, Heere!”. Opnieuw zal een gebed-
suur worden uitgeschreven op maandagavond
8 uur “mocht de Heere zich wenden tot het
geroep der ellendigen”.

Allerlei

Ook kleine zaken houden de kerkenraad
bezig:

- Nadat al op 7 mei 1890 “met dankbaarheid
gememoreerd is dat het servies voor doop en
avondmaal is ontvangen van een broeder en
zuster wonende buiten de plaats onzer inwo-
ning”, volgt op 28 september 1899 het besluit
om het servies bij de koster in bewaring te
geven, maar dat over “het benodigde laken”
later nog zal worden besloten.

- Op 30 juli 1891 wordt gemeld dat voor



f 3,50 aangeschaft zijn “vier kerkboeken
Oude- en Nieuwe Testament met psalmen
omtrent gebruik in de bank”. Met ‘de bank’
wordt gedoeld op de aparte zitplaatsen van de
kerkenraadsleden.

- Op 29 april 1896 wordt besloten tot de aan-
schaf van 4 stuks hanglampen “ter vervanging
dergenen die versleten zijn” en op 2 mei 1899
“het ijzeren scherm te laten verven”.

- Op 6 mei 1901 is de vraag “hoe met de
kachel en de pijpen te handelen”. De plaatse-
lijke aannemer Jacob van Es zal benaderd
worden. Die adviseert op 26 augustus “een
schoorsteen op de kerk” te plaatsen en hem
wordt op 9 september om een offerte
gevraagd. Op 7 oktober worden ze het met
hem eens over “het maken eener rooklijding
op de kerk voor de som van f 19,30, behalve ’t
smidswerk ’t welk apart moet betaald wor-
den”.

- In juni 1901 blijkt Van Reenen de laagste
inschrijver en hij mag voor f25,- “de kerk van
buiten opschilderen” en op 9 september wordt
besloten om “een nieuwe lamp in de lantaarn”
aan te schaffen.

Doornenbal

Als ik de naam goed ontcijfer, is het ene heer
Danne die op 8 maart 1898 bedankt wordt
“voor het schenken van enige heesters”. Om
ze te kunnen planten doet gemeentelid
Huibert Doornenbal — hij bekrachtigt het met
een handtekening — kosteloos afstand van een
strookje grond langs de Dorpsweg. Huibert
Doornenbal — en later ook zijn in 1899 gebo-
ren zoon Otto — zal in de volgende eeuw nog
heel vaak opduiken in het gereformeerde
geschiedenisboekje. De naam valt voor eerst
in de kerkenraad van 28 januari 1896 in ver-
band met een doopaanvraag. Ik neem aan dat
het gaat om Huiberts op 17 januari geboren
dochter Elisabeth. Op 19 februari 1897 vraagt
Huibert Doornenbal de doop aan voor zijn op
27 januari geboren zoon Gijsbert.
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Huibert Doornenbal (1865-1949) met zijn echigenote
Hendrika de Rooij (1872-1938). Huibert Doornenbal
schenkt aan de kerk een strookje grond langs de Dorpsweg.

Naar de volgende eeuw

Dit stukje 19e eeuwse gereformeerde kerkge-
schiedenis heeft uiteraard zijn vervolg in de
20e eeuw. Daarin opnieuw tal van incidentele
en meer structurele wederwaardigheden: de
eigen predikanten, de dorpse verwantschap-
pen in het ledenbestand, de uittocht van de
‘vrijgemaakten’, het afscheid van het ver-
trouwde kerkje en de entree in de Ontmoe-
tingskerk. Ook hoe in die jaren de ‘school-
kwestie’ zich ontwikkelde, hoe het de jonge-
lingsvereniging verder verging, hoe de exploi-
tatie van het huizenbezit is verlopen, hoe
financié€le problemen het hoofd werd gebo-
den, enzovoorts. Leent het zich voor een ver-
volgverhaal?

Harry Zanting
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